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BEVEZETES
A kotet tartalmdril

Ebben a kényvben tilnyomé t6bbségében egykori didkok, kisebb részében
tandrok és tandrjeloltek visszaemlékezéseit adjuk kozre, melyek egy része t6-
lik szdrmazé irds, mdsik része személyes taldlkozds utdn elkészitett szerkesz-
tett szoveg. A legkiilonb6z8bb korosztilyokbdl szélitottunk meg régi did-
kokat: a legfiatalabb huszéves volt, a legidésebbek kilencvenen is tul voltak.
A beszélgetések kiilonbozd mélységlick voltak, témdikban is valamennyire
eltértek egymdstdl, bar kérdéseink tobbnyire ugyanarra irdnyultak: Milyen
volt az iskola szelleme, szellemisége? Milyen volt a tandrok nevel8i hatdsa,
milyen tanitdsi médszereket haszndltak, mi minden jellemezte a tandr-didk
viszonyt? Milyen emlékezetes események élnek még most is az egykori didkok
emlékezetében, amelyek valamiképpen jol illusztrdljdk az iskola pedagégiai
vagy neveldi attitidjée? Ezekbdl kiindulva azutdn sokfelé dgaztak a beszélge-
tések. Voltak, akik inkdbb egyes tandraikrél meséltek, mdsok elmondtak né-
hdny érdekes torténetet, és voltak, akik vildgos megfogalmazdssal visszaadtdk
az iskola szellemiségének legjellemzébb vondsait.

A kényv két rovidebb fejezettel kezdddik. Az els6ben nyomon kévet-
hetjiitk, milyen gondos és alapos elékészitd munka inditotta Gtjdra 1872-
ben a gyakorlégimndziumot. De ennél tobb is tértént. Meggydzddésiink,
hogy az iskola szellemének, szellemiségének eredete, sziiletése két alapitéja,
Bartal Antal és Kirmdn Mor elhivatottsdgdban és felkésziiltségében gyoke-
rezik. Ez magdban foglalta azt a képességiiket is, hogy meg tudtak nyerni
az akkor az egész kontinensen még egyediildllé iskola' tigyének rdtermett
tandrokat, és olyan, merdben Gjszert nevelési és oktatdsi hagyomdnyt tud-
tak teremteni, amely az elsd évtizedek sok kritikdja ellenére is hosszt idSre
megmaradt. Bartal Antal tizennyolc évig, Kdirmdn Mér huszonot évig vé-
gezte ezt a munkdt elkotelezettséggel, aldzattal és kitartdssal.

A misodik fejezet az iskola miikodését és feladatait mutatja be a szd-
zadfordulé koriili forrdsok alapjdn, amikor annak fejlédése mér elérte azt az
dllapotot, hogy ezeket a feladatokat a kiprébdlt és bevdlt gyakorlat igazolta.
Azére illesztettiik ide, hogy a visszaemlékezéseket olvasva jobban lehessen
érteni a koriilményeket és a nagyon tudatosan felépitett pedagdgiai hdtteret,
amelyek azokban kimondatlanul is jelen vannak.

A harmadik, a leghosszabb és leggazdagabb fejezetben a didkok, tandrok

és tandrjeldltek visszaemlékezéseit olvashatjuk kronologikus rendben. Ezek

' A Magyar Kirdlyi Tandrképz6 Intézet Gyakorlé Fégymnasiuma volt Eurépdban az els§

olyan intézmény, melyet 1872-ben azért hoztak létre, hogy a tandri pdlydra késziil§ ko-
zépiskolai tandrjeloltek abban tanuljanak tanitani.



gyakran mélyebb elemzéseket, gondolatokat is tartalmaznak, sok esetben
megjelennek a tandrok révid pedagégiai jellemrajzai, és kedves vagy meglepd
didktdreénetekkel is talilkozunk. Egyes oregdidkok politikai és vilagnézeti
kortilményeket, helyzeteket is emlegetnek, részleteznek. A visszaemlékezések
dtfogjdk a teljes iskolatorténetet. Az 1872-t6l az 1940-es évekig ezek mind
a szerz6k dltal irt fogalmazdsok,” az 1940-es évek végétdl pedig tobbségé-
ben interjuk nyomadn sziiletett szovegek. A 2010 koriili években még éltek
olyan urak,® akik a negyvenes évek elején iratkoztak be a gyakorldiskoldba,
igy lehetéségiink volt felkeresni és megkérdezni 8ket. Az Gtvenes évek és
napjaink kozott érettségizett didkok — életkorukbol adédéan — nyilvén egyre
nagyobb szdmban felkereshetdk voltak. Mindazondltal e beszélgetések mel-
lett az utébbi hét évtizedbdl is olvashatdk sajdt lejegyzésti visszaemlékezések.

E fejezetben szerepel tovdbbd néhiny XIX. szdzadi irds, amelyek nem
visszaemlékezések, hanem djsdgcikkben megfogalmazott vélemények, sét ité-
letek az iskola munkdjardl olyanok tolldbdl, akik nem voltak didkjai, sem
tandrai, tandrjeloltjei az iskoldnak. Feltétleniil érdemesnek tartottuk ezeket is
folvenni kotetiinkbe, hogy eredeti forrdsok alapjdn ldssuk, milyen kritikdk ér-
ték az iskoldt, és azokra annak egykori tandrjel6ltjei milyen vdlaszokat adtak.

Az interjukat eleinte — amikor ezen kényv terve még nem létezett — més
céllal készitettiik,* az elmult években azonban mdr azzal a szindékkal keres-
tiik fel iskoldnk egykori tanuléit, hogy a visszaemlékezésekbdl gytijteményt
dllitsunk 6ssze.

A negyedik fejezetben a legaldbb tiz éven 4t mikods, vagy legaldbb
tiznapos ismétl6dé iskolai tdborokat mutatjuk be — a tdbor szét itt annak
klasszikus értelemében véve. Meggy6z6désiink — és a visszaemlékezések ezt
komolyan aldtdmasztjék —, hogy az utébbi szdz évben az iskola pedagdgusai
nagyon jelentds hatdst fejtettek ki ezdleal is, az iskola szellemiségének meg-
keriilhetetlen része mindaz, amit a tdborokban a didksdg 4télt. Lényegesen
kiilonboz4 terjedelemben és mélységben olvashatunk a cserkésztdborokrol, a
KISZ- és attorétaborokrdl, a faddi tdborokrdl, a biciklitiborokrél, az oko-
taborokrdl, a kenutdborokrél, a sitaborokrél, a nomdad tdborokrél és a ma-
tektdborokrol.

A természetjdridst, a kirdnduldst, az orszdgjdrdst (is) az els6k kozott ve-
zette be a gyakorléiskola a kozépiskolds korosztdly szdmdra. Mdr a XIX. sz4-
zadban t8bb, id8nként 6t-hat napos orszdgjdré utazdst tett a didksdg néhdny
tandr vezetésével olyan kulturdlis és természetismereti programokkal, ame-

Egyetlen kivétel Lossonczy Tamds, aki 1914-t8l 1922-ig volt az iskola didkja, vele 2008-
ban személyesen beszélgethettiink kilenc évtizeddel kordbbi emlékeirdl.

1949-ig fitgimndzium volt a Trefort.

Kéziilik némelyik mdr megjelent 2006 és 2014 kozott az évkonyvekben.

lyek teljes egészében ma is megdllndk a helyiiket.” A XX. szdzad els§ évtize-
deiben mai mércével mérve is meglehetdsen sok egynapos iskolai kirdndulds
volt tobbnyire a Budapest kdrnyéki hegyekben, de tdbbnapos tirdkat is szer-
veztek. A két vildghdboru kozott tiz éven 4t miikodott egy taraszakosztily,
amely tulajdonképpen a 2008-tdl szintén tiz éven 4t fenndllé GyalogTrefort
turamozgalom elédje volt. Az 6tvenes, hatvanas évektdl aztdn osztilykirdn-
duldsok kezdddtek, amelyek mind a mai napig rendszeresek. A kilencvenes
évektdl a kirdnduldsok tobbféle formdja és miifaja alakult ki, ami egytitt jdrt
azzal, hogy a kirdndulds és a tdbor fogalma dltaldnosabbd valt és 6sszemosé-
dott.® Mindezek bemutatdsa nem tdrgya munkdnknak sem a kordbbi, sem az
utdbbi évtizedekre vonatkozdan.

Az 6todik fejezetben a nyolcvanas évektdl a jelenkorig tarté idészakot
tekingjiik 4t.

Az idézetek idézdjel nélkiil szerepelnek, az idézetek végén labjegyzetben
tiintettiik fel a forrdst. Bizonyos idézetek elé, kozé és utdna azonban sziiksé-
ges volt szerkesztdi gondolatokat beiktatni, ezek a foly6 szovegben megjelend
[szogletes zdrdjelben] olvashatdk.

Az iskola bizonyos iddszakokban minden évben, maskor csak alkalmi-
lag kiadta az értesit6t (1937-ig igy nevezték), illetve az évkonyvet (1938-t6l
ezt a nevet haszndltdk). A ldbjegyzetben szerepld hivatkozdsokban ezek mint
Ertesité vagy Evkonyv szerepelnek, bér teljes cimiik mindig tartalmazta az
iskola nagyon hossza hivatalos nevét is.

A szerz8k neve mellett feltiintettiik, hogy mikor volt az iskola didk-
ja, tandra vagy tandrjeloltje, ami majdnem minden esetben egybeesik azzal,
hogy az irds melyik idétartamrdl szl. E ddtumok inkdbb csak irdnymuta-
tasként szolgdlnak, az irdsok tartalma sok esetben nem kothetd olyan erdsen
egy idSintervallumhoz. Ez az oka, hogy az irdsok sorrendiségének kialakitdsa
sordn sem lehetett egységes elvet kovetni. 1872-t8] 1890-ig tematikus rend
szerint kovetkeznek az visszaemlékezések, 1890-t8l 1970-ig az iddinterval-
lum kezd$ ddtuma, attdl kezdve a végddtuma a rendezés kronoldgiai elve.
Néhdny kivételes esetben — ha az idézet jellege ezt kivinta — a szerz8 neve
mellett nem {reuk ki az évszdmokat.

A fejezeteken beliil nincs korszakok szerinti tagolds, egyrészt mert a
korszakhatdrok elmosdédottak, mdsrészt bdségesen vannak azokon 4tiveld
visszaemlékezések is. A kotet végén a hatodik fejezet nytjt timpontot, hogy
az olvasottakat el lehessen helyezni a megfelel§ iskolatorténeti korszakokban.

> Ezeken a didksdg ttilnyomé tobbsége jelen volt, hiszen mindéssze szdz—szdzotven kdzdte

volt akkor a létszamuk.

¢ Létezik péld4ul kérustdbor, angoltdbor, latintdbor, verébtdbor, osztdlytdbor stb. is.



Az dsszképril

Ez a kdtet nem hagyomdnyos iskolatérténeti munka, nem intézménytoreé-
net, nem hivataltdreénet. A régi vagy 4j keletd irdsokban és a beszélgetések
sordn elsésorban azt kerestitk, ami a tanitds és a nevelés sordn mélyebben,
a szellemiségben, a személyek — tandrok és tanitvinyaik — kapcsolataiban,
hat4saiban volt jelen. Es sok mindent taldltunk.

Tobbségében olyan egykori didkokkal beszélgettiink, és olyanok irdsait
tessziik kozzé, akik szerették az iskoldt. Az osszkép igy pozitiv. Nem volt,
nem is lehetett célunk a valaha volt 6sszes (é18) didk, vagy legaldbbis egy
statisztikailag szdmottevé mennyiségl didk korében felmérést végezni arrdl,
hogy alapjaiban ki hogyan viszonyult a gimndziumhoz, hogy azutin az igy
megjelend ardnyokat igazsdgosan betartva vilasszuk ki a beszélgetépartnere-
ket. Tudjuk, hogy sok didk nem szerette a Trefortot. Fenntartdsaik voltak a
tandraikkal, az osztdlytdrsaikkal szemben, nem érezték vagy nem kaptdk meg
a megfeleld tdimogatd, segit$ hozzdilldst, vagy nehezen feldolgozhatd, tdlzott
szigort tapasztaltak, vagy csalddi neveltetésiik, esetleg személyiségvondsaik
alapjan nem tudtak a gimndzium oktatdsi-nevelési koncepcidjdval azonosul-
ni, de még abbél meriteni sem igen. Minden korban lehettek ilyen tanulék.”
Az a tapasztalatunk, hogy szinte minden osztdlyban van néhdny didk, aki
az érettségi taldlkozdkon sem jelenik meg, st az osztdlytdrsai szimdra mds
alkalmakon is elérhetetlen. Taldn nem véletleniil. (Tébb, egydltalin nem az
iskolai emlékekhez, az osztdlytdrsakhoz vagy a tandrokhoz kot8dé oka is le-
het ennek.) Ok egy ilyen kétet szerkesztSje elétt is rejtve maradnak.

A pozitiv 6sszkép nemcsak a didkoknak az iskoldrdl alkotott dltaldnos
véleményében, hanem — nyilvdn ezzel 8sszefiiggésben — a tandraikrdl irt vagy
elmondott rovid jellemzéseiben is megjelenik. A visszaemlékezéseket végigol-
vasva azt gondolhatndnk, hogy itt tilnyomé tobbségében jo, sét kival6 tandr
tanitott. A mdasfél évszdzad alatt sok olyan didk jdrta végig a gyakorléiskoldt,
akiknek akdr jelent8s szimban voltak negativ benyomdsai tandrokrél azok
nevelési, tanitdsi mddszereivel, stilusukkal, sét személyiségiikkel kapcsolatban
is. (Valészintileg ez minden iskoldban igy van.) A kétet nem ezt akarja bemu-
tatni, még csak objektiv igazsdgossdgra sem szdndékozik torekedni, hogy a jé
és a rossz, a pozitiv és a negativ matematikailag igazolhat6 ardnyban jelenjen
meg a beszimolékban. Mindazonaltal olvashatunk kevésbé elényds rovid jel-
lemzéseket is egyes tandrokrol.

Az Ssszes visszaemlékezés alapjdn a Trefort szelleme nagyon is j6 szel-
lem. Ezt tobb olyan tény is aldtdmasztja, amelyek a visszaemlékezésekben
nem, vagy csak alig jelennek meg. Ezek a kovetkez8k. Az iskola hossza év-

7 llyen volt példdul a hires fizikus, Teller Ede, aki 1917-t8l 1925-ig volt a gyakorléiskola
didkja. Ldsd a késébb téle olvashaté idézeteket.

tizedekre kifejtett hatdsdt mutatja, hogy Gjra és Gjra arrdl értesiiltiink, hogy
egykori mintds,® sdgvdris,’ trefortos'® osztdlyok didkjai adott esetben életiik
utolsé id8szakdig tartottdk, tartjdk egymdssal a kapcsolatot. A huszévesektdl
a nyolcvanévesekig minden korosztélyban léteznek és aktivak olyan, bdr nem
az egész osztilyt lefedd, de nagyon Osszetartd bardti kozosségek, amelyek
ebbdl az iskoldbdl néttek ki, amit Gjra és Gjra széba is hoznak, héldsan em-
lékezve mindarra, amit a tandraiktdl itt kaptak. Mdsik tény, hogy sok egyko-
ri didk, akik tandri pélydra késziiltek, szivesen jottek vissza tandrjeldltként,
hogy ebben az iskoldban végezzék a gyakorldtanitdsukat, és ha lehetett, sajdt
vélasztdsukbdl tették. A harmadik, hogy az utébbi 6t-hat évtizedben nem ke-
vés azon tandrok szdma, akik egykor a Trefort didkjai voltak, és akik néhdny
évet, esetenként néhdny évtizedet tanitottak, tanitanak itt. Végil az is az
iskola szellemiségének hosszu tdvi pozitiv hatdsdt mutatja, hogy sok egykori
didk sziil8ként ide hozza a gyermekét tanulni.'

Szdzdtven év alatt nagyon sokat véltozott az iskolai élet minden terii-
lete. Az olvasottak jobb megértéséhez hasznos volna némi ismerettel rendel-
kezni példdul arrél, hogy a XIX. szdzad végén, majd a XX. szdzad folyamdn
milyen alapvetd viszonyok uralkodtak az iskoldkban, milyen keretei voltak a
tandrok és didkok kapcsolatdnak, milyen etikai normak befolydsoltdk, hogy
mit szabad, és mit nem, milyen tanitdsi mddszereket kovettek a tandrok.
Erdemes volna valamennyit arrél is tudni, milyen miveltség dtaddsdra tore-
kedtek a tantervek, milyen tantdrgyak voltak, nevelés is, vagy csak oktatds
folyt-e az iskoldkban, hogyan gondolkodtak errdl a kor pedagégusai, milyen
volt a sziil6k kapcsolata az iskoldval, voltak-e iskoldn kiviili programok, ha
igen, mifélék, mennyire volt jelen a vildgnézet, a vallds, a politika egy isko-
la mindennapjaiban. Mivel e kétetnek mds a témdja, nem volt szindékunk

A kéznyelvben az 1870-es évekt8l 1945-ig mintagimndziumnak hivedk a gyakorléisko-
lat (amelynek hivatalos elnevezései meglehet8sen hossztak voltak). A kétezres években a
legiddsebb 6regdidkok dnmagukat még ,mintds” didknak nevezték.

Az iskola 1957-t8l 1991-ig viselte Sdgvdri Endre nevét. Minthogy azonban az épiilet
a Trefort utcdban volt és van, a melléknévi alakban ezekben az évtizedekben pdrhuza-
mosan élt a ,sdgvaris” és a ,trefortos”, tapasztalataink szerint inkdbb az el8bbi volt a
jellemzdbb.

1991-t8l nyilvdn minden didk , trefortos”.

Azt, hogy ez nemcsak az utébbi két-hdrom évtizedre jellemzd — amit kdnnyen 4dét-
hatunk —, hanem kordbban is igy volt, egy Honti Mdridval készitett interju bizonyitja.
Az Ujsdgvdri cim iskolatjsig 1988. janudr—februdri szaimanak 6todik oldaldn ezt ol-
vashatjuk: ,Az els6 nagy élmény szdmomra az volt, hogy az elsé osztdlyomnak nyolc
évig (1962-1970) lehettem az osztdlyfénéke. Ha beleszdmitom azokat is, akiket nem
osztlyféndkként tanitottam, mér egy osztdlynyi olyan gyerek jdr ide, akiknek a sziileit
is tanitottam. Ez j6 érzés, hiszen ez azt jelenti, hogy a régi didkok szivesen hozzdk ide a
gyerekeiket tanulni.” Honti Mdria 1962-t8l 1991-ig tanitott magyar irodalmat és nyelv-
tant a Trefortban, 1981-t8l kilenc éven 4t az iskola igazgatéja is volt.
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ezekrdl és szdmtalan, az oktatdst érint§ egyéb kérdésrdl irni. Mai szemmel
nézve a régi torténeteket és gondolkoddsmédokat sok minden igen meglepd-
nek ttinhet, akkoriban egyaltalin nem voltak azok. Ma mair elcsodélkozunk
és elmosolyodunk azon, hogy ugyan miért volt olyan nagy dolog tobb mint
szdz éve, hogy az érdkon a tandrok a didkokkal kozdsen dolgoztdk fel a tan-
anyagot, hogy a tandrok érdkon kivill is beszélgettek a didkokkal, nem is
csak iskolai dolgokrél, hogy a tandr kell§ tisztelettel viseltetett a tanitvdnyai
irdnt. Mindez ma mdr természetes. A visszaemlékezéseket olvasva tehdt ne
a jelenkor, a XXI. szdzad elsd harmaddnak normdihoz viszonyitsunk, ha-
nem annak a kornak a normdihoz, amelyrdl az emlékezés éppen szél. Igy
taldn jobban kivildglik, hogy az egykori didkok miért értékelték olyan nagyra
a gyakorléiskoldt. Ok az adott korhoz viszonyitottdk az dtélteket.

Koszonetnyilvdnitds

Az olvasbk és a magam nevében is nagy kdszonetet mondok minden egykori
didknak és tandrnak, akik a beszélgetésiink sordn elmondott gondolataikkal,
emlékeik felidézésével vagy sajdt irdsukkal hozzdjdrultak a kotet 6sszedllitdsd-
hoz. Koszonettel tartozom azért is, mert taldlkozdsaink alkalmdval nagy foka
nyitottsigot és Oszinteséget tapasztaltam résziikrél. Akkor is, ha olyanokat
kerestem fel, akiket kordbban nem ismertem, és akkor is, ha olyanokat hiv-
tam beszélgetésre, akiket didkkorukbol mdr ismerhettem.

Koszonetet mondok a kotet lektoranak, Voros Boldizsar torténésznek,
aki munkdja sordn rendkiviili alapossdggal és gondossdggal jirt el. Sokat je-
lentett, hogy tobb mindenre felhivta a figyelmemet, sok mindennek uti-
najirt, ezeknek eredményei beépiiltek a kotetbe. Kériilbeliil két tucat 1db-
jegyzetet Voros Boldizsdr irt, kdszonom ezeket is.

Mohay Péter

ELOSZO

Szellemrdl és szellemiségrdl

Van-e, lehet-e egy iskoldnak szelleme? Ha igen, akkor azt hogyan lehet sza-
vakba 6nteni, mit lehet réla mondani? Honnan indul, van-e fejlédése, ki-
bontakozisa, esetleg hanyatldsa? Hogyan hatnak rd az iskoldtdl fiiggetleniil
végbemend torténelmi események? Ha van ilyen szellem, akkor lehet-e azt
irdnyitani, vagy csupdn megfigyelni és tapasztalni tudjuk?

A Trefort utcai gyakorlégimndzium mdsfél szdzados torténete egyrészt
felveti ezeket a kérdéseket, ugyanakkor azt bizonyitja, hogy meg lehet taldlni
a feleleteket.

A forrdsokban mér az iskola 1872-es alapitdsa utdni elsd évtizedekben
megjelenik ,a gyakorléiskola hagyomdnya”, de az 1890-es évektdl felttinik
emellett ,a gyakorléiskola szelleme” kifejezés is. Szobeli kozlésekben felte-
hetden gyakran haszndltdk mindkettdt, leginkdbb taldn a tandrjelolteknek
tartott elméleti pedagdgiai képzések és a tandri értekezletek alkalmdval.

Waldapfel Janos, az iskola egyik legmeghatdrozébb pedagégusa 1898-
ban a Volf Gyorgyrél sz6l6 megemlékezésében igy fogalmazott: ,De annyit
szabad és kell mondanom ez alkalommal is, hogy ez intézetnek,'> mely a
maga nemében az elsg és egyetlen széles e vildgon, éltetdje, fenntartdja mind
e mai napig nem a kiils¢ koériilmények kegye, hanem egyes-egyediil belsd
szelleme, lelke volt.”!?

A Gyakorl6-f6gymnasiumi Egyesiilet 1903-as kozgy(ilésén ezt mond-
ta: ,Ha azt kérdezziik, mi 8rizheti meg az iskoldk egyéniségét a legjobban,
csak egy lehet a felelet: a hagyomdny. Minden szellemi szervezetnél, melynek
miikddését belsé erdk szabalyozzdk, ott fejlédik hagyomdny is, amelynek
tudatos fenntartdsa nélkiil nincs is igazi torcénelmi élet.”™

Az iskola negyvenéves jubileumi tinnepségére, 1912-ben Waldapfel J4-
nos irt egy kis szindarabot A gyakorldiskola szelleme cimmel, amely fuzet for-
mdban meg is jelent. Ezt akkor el§ is adtdk. Ebben a szerepldk kifejezetten a
gyakorldiskoldra vonatkozdan olyan kérdéseket feszegetnek, amilyeneket az
imént tettiink fel. , Az épiilet 0j, a tandrok Gjak, minden 4j, csak a koca® név
maradt a régi, s a szellem, a gyakorléiskola szelleme, melyben annak idején
nyolc évig fiirddtem, és melynek hatdsit mai napig érzem, hatdsit mondom,
nemcsak emlékét... nem tudom definidlni, de tudom biztosan, hogy a gya-
korléiskola szelleme egy meglevd vagy legalabbis megvolt valésdg, potencia,

Vagyis a gyakorléiskoldnak.

13 Waldapfel Janos: Volf Gyérgy emlékezete. Magyar Pedagdgia, 1898. VIL. évt. 70.

14 Waldapfel Janos: Az iskoldk egyénisége. In: Ertesité 1903/1904. Budapest, 1904. 15.
A koca a tandrjeldlt didknyelvi elnevezése volt az 1870-es éveked] 1949-ig.
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egy energia, mely hatott, alkotott, gyarapitott. Megvan e még ez a szellem?
S ha nincs, mi jott helyébe?”'® Miben 4ll a gyakorldiskola szelleme? — hosszas
beszélgetés utdn ebben a legfontosabbnak itélt kérdésben éri el a tetépontjde
a parbeszéd, majd a darab végéhez kozeledve megkapjuk a vdlaszt is.

Staud Jénos igazgaté 1930-ban Pélyi Sdndor nekrolégjdban a gyakorls-
iskola szellemérél ezt mondja: ,Ez a szellem mindenkire rinyomja bélyegét,
aki hosszabb id6re hatdsa ald keriil. Itt a tanulé és a tandr, a tandr és a jelolt,
az anyag ¢és a forma szakadatlan kélcsonhatdsa megérlel, teljes tdrgyi és pe-
dagdgiai tudatossigra emel, a tudomdny és a lelki élet legmélyebb titkaihoz
vezet mindenkit.”!”

Nyolc évvel késdbb, tizendt éves igazgatéi munkdssdga értékelésén igy
fogalmazott: ,A tények mozaikdarabja mellett essék néhdny sz6 arrél a 1é-
lekrdl is, amely az iskoldt ebben az idében éltette. Ha vezérszot keresnék
megjelolésére, a szeretet szellemének kellene neveznem azt, ami minden élet-
nyilvidnuldsit dthatotta. Jémagamnak egyszerliség, kozvetlenség, természe-
tesség, joindulat, udvariassdg volt a kenyerem és eszményem, s lassanként ez
lett a kozszellem is. [...] Kszondm szeretett kartdrsaimnak, hogy lelkemnek
ezt a j6 munkdra és békés egytittmiikddésre irdnyuld legforrébb vigydt meg-
érezték, betoltoteék és kisugdroztdk. Eletem legszebb emléke és legnagyobb
biiszkesége lesz, hogy ez a szellem igazgatdsom alatt meghonosodhatott, s
létrejovetelében — ha olykor tdn némi 6nlegydzéssel — magam is kozremi-
kodhettem.”!®

Ujhelyi Sédndor igazgaté 1947-ben mdr nagyobb tdrténelmi tdvlatbdl
tekinthetett rd az elsé évtizedekre. A hetvenét éves jubileumi megemléke-
zésben arrdl irt: ,Iskoldnkat a sors megajdndékozta azzal, hogy az elédéknek
id6t adott a nagy feladatok elvégzéséhez és lehetdvé tette, hogy miikodésiik
ardnylag hosszu ideje alatt iskoldnknak ne csak a holt vdzdt alkot6 szerveze-
tét, hanem az iskola igazi életét jelentd, a tandrokban és a tanitvdnyokban
egyardnt kifejlédétt és mdig tovdbb él8 sajdtos szellemét is megteremthessék.
[...] Az E6tvos Jozsef eszméibél tapldlkozé és a huszonot éven dt meggyo-
keresedett és megizmosodott szellem tovabb élt Gjabb 6tven esztenddn 4t.”"?

Az egykori didkok elbeszéléseibdl tudjuk, hogy ¢k is haszniltdk ezt a
kifejezést. Szappanyos Tamads érettségizé didk az 1953. mdjus 13-i ballagisa
napjdn a napldjdba hosszt bejegyzést tett, itt olvassuk ezt a mondatot az
egyik szénokra utalva: ,Az jé volt, hogy mégis olyan beszélt, aki nyolc évig

16 Waldapfel Janos: A gyakorisiskola szelleme — 1872. oktéber 7. — 1912. oktdber 7. Jubileu-
mi jelenet. Budapest, Franklin-Tdrsulat nyomddja, 1912. 14.

17 Staud J4nos: Pdlyi Sdndor 1859-1929. In: Ertesité 1929/1930. Budapest, 1930. 4.

18 Staud J4nos: Beszdmolé. In: Ertesité 1937/1938. Budapest, 1938. 6, 9-10.

Ujhelyi Séndor: A hetvenét éves gyakorlé-gimndzium. In: Evkonyr 1947/1948. Buda-

pest, 1948. 4.

jart ebbe a kozben sajnos nevet, tandri kart, épiiletet és szellemet véltoztatott
iskoldba.”?

1962-ben kilencvenéves volt a gyakorléiskola. Erre az alkalomra egy
harmadik osztélyos, tizenhét éves ledny, Szics Julia irt egy hangjdtékot A gya-
korldiskola szelleme cimmel, amelyet oktdber 7-én az iskoldban bemurtattak,
majd a december elsejei iskolai tinnepségek utdn, december 3-dn 14.40-kor a
Petéf1 radid is a miisordra tlizott. A hangjdtékban ,,a gyakorléiskola szelleme”
beszélget az akkori tanulékkal, felidézve a fontosabb iskolatorténeti esemé-
nyeket. A misor a ,szellem” kovetkez8 mondatdval zérul: ,Viszontldtdsra,
linyok!?! Es ne felejtsék el, én mindig itt vagyok maguk kériil, még akkor is,
ha gy ldtszik, hogy nem ldtszom.”” Nem kétséges, hogy a gyakorldiskola
szelleme kifejezést a didksdg ismerte és haszndlta, de valészintleg csak akkor,
csak olyan szovegosszefiiggésben, amikor és amilyenben ennek mélté helye
lehetett. A hangjdtékban ugyanakkor egy ,valsigos” szellem szélal meg,
azaz itt a szellem mdr nem a szellemiség szinonimdjaként értendd.

Az 1972-ben megjelent Centendriumi emlékalbumban Makay Gusztdv
hétoldalas tanulmdnyt tett kozzé A , Trefort” szelleme cimmel. Ez mind a mai
napig a mdsodik vildghdbort utdni évtizedek legdtfogdbb elemzése az iskola
belsé vilaganak, pedagdgiai munkdssigdnak értékeirdl, rdaddsul mindezeket
iskolatorténeti dsszefiiggésekbe helyezte. Az iskola szellemér annak neveldi
elméletével és gyakorlatdval azonositja és négy f6 vondsdt emeli ki: a hu-
manizmust, az intellektualizmust, a tanuldi aktivitds kiakndzdsdt és a peda-
gbgiai-didaktikai Gjszertiségek irdnti fogékonysdgot. Mindegyiket kiilon és
hosszan részletezi, elemzi.

Ha csak ennyit tekintiink, mdr akkor azt mondhatjuk, hogy  gyakorldis-
kola szelleme, a Trefort szelleme kifejezéseket az iskola hosszi torténete sordn
hasznéltdk, vagy legaldbbis hallhattdk a tandrok és didkok. Ha ennek miben-
létét, tartalmdt egy-egy tandr a maga kordban még meg is tudta fogalmazni,
az azt mutatja, hogy az iskola torténeti hagyomdanydban, sajitos pedagégidjd-
ban, nevel6i hatdsaiban valéban létezett, taldn létezik is egy olyan szellemiség,
amely a gyakorléiskoldt a tobbi iskola kozott egyedivé tette és teszi ma is.

Figyelemre méltd, hogy nem az iskola szellemisége fogalom sziiletett
meg és élt hosszt évtizedeken 4t, bdr ennek is lett volna létjogosultsdga, nem
is kevés. Taldn nem csak amiatt tortént igy, mert a szellem egyszertibb, ro-
videbb sz6, mint a szellemiség. Azt gondolhatjuk, hogy a szellem magasabb
rendd, mint a szellemiség, kissé titokzatos, taldin még 6néllésdga, szandékai is
vannak, igy befolydsolhatja az embert, hatdst fejthet ki rd. Ebben az értelem-

20 Kézirat. Szappanyos Tamds az eredeti kézirdsos szdveget rendelkezésiinkre bocsdtotta.

21 1962-ben csak linyok jirtak az iskoldba.
2 Szlics Julia: A gyakorldiskola szelleme. Egyetemi Lapok, 1962. december 15. IV. évf.
36. sz. 13.
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ben emlegethették régen a gyakorléiskola szellemét, késébb pedig a Trefort
szellemét példdul olyan pedagégiai helyzetekben, amelyekben raciondlisan
nehezen megmagyardzhaté okok vagy értékek alapjin tortént vagy déle el
valami. A szellemiség megfoghatébb, kénnyebben részletezhetdk az ismér-
vei. A szellem a szellemiségen keresztiil valik felismerhetévé. Az a tény, hogy
nem ez utébbi fogalmat hasznéltdk, amikor jeles évfordulékon az iskoldrdl
szindarabot vagy tanulmdnyt irt egy tandr vagy egy didk, azt mutatja, hogy a
XIX. szdzad végétSl hosszu évtizedeken keresztiil tisztelettel tekintettek arra
a valésdgra, amely itt a pedagdgiai munkdban, a tanitdsi-tanuldsi folyamat-
ban, a pedagdgusok és a tanitvinyok egymds kozotti kapesolataiban jelen
volt és hatott.

Bizonyos ugyanakkor, hogy a szellemfogalom sok helyen helyettesithe-
t4 a szellemiséggel.

A [ Trefort szelleme” a kilencvenes években még sok didk szdmadra is-
merds volt, de sokan mdr nem hallottak réla a tanulmdnyi idejiik sordn.
Bizonyos helyzetekben utaltak rd tandrok és didkok, de mdr dsszekeveredett
az eredeti, az iskola hagyomdnydban gyokerezd jelentése és a hétkoznapi je-
lentése (ldthatatlan, természetfeletti 1ény). Iskolatorténeti ismeretek hidnya-
ban valéjdban egyre kevésbé tudta volna bdrki is megfogalmazni, hogy ez mit
tartalmaz. Ennek tobb oka lehetett. Az egyik, hogy az iskola életkora ekkorra
elért egy olyan id6tartamot (t6bb mint szdzhusz esztendét), amely ,,tdl hosz-
sz0” ahhoz, hogy a tandrok és a didkok valdsdgos folyamatossdgot érezzenek a
sok évtizeddel kordbbi iskoldval. Hatvan-hetven év még nem volt ehhez sok,
mert ennyi idével az alapitds utdn még tanitottak olyan idésebb tandrok,
akik ismerhettek fiatal korukban olyanokat, akik az els§ évtizedekben voltak
a gyakorléiskola tandrai. A mdsik, hogy a XX. szdzad sok komoly tdrsadal-
mi-politikai valtozist, felforduldst hozott, amelyek valamilyen mértékben
mind rajta hagytdk a nyomukat az iskola pedagégidjan. Ezek koziil tobbet
tuléle ,a gyakorldiskola szelleme”, ,a Trefort szelleme” kifejezés, valdszintileg
mindig egy kicsit megkopott, de ennyi felforduldst mdr nem tudott talélni.
A harmadik ok az lehet, hogy a kilencvenes években mdr Makay Gusztdv
hasz-huszonét évvel kordbban irt tanulmdnydt sem igen ismerték a didkok
és a tandrok. A negyedik, hogy a rendszervaltoztatds utdn elinditott jelentds
véltozdsok, Gjitdsok nagyon erteljesen a sziilet8ben levd jové felé terelték
a figyelmet.

Nem volt tehdt komoly lehet6ség a hagyomdnyban meglévé kifejezés
Ujbéli értelmezésére, illetve az Gj viszonyokra torténd alkalmazdsdra. Ezt
azonban nem is kellett volna megtenni formalisan, hiszen ,,a gyakorléisko-
la szelleme”, illetve a ,Trefort szelleme” sohasem amiatt rendelkezett belsé
tartalommal, hogy azt valamiképpen definidledk volna. A kétezres évekedl
— ritka kivételektdl eltekintve — 1ényegében eltlint az iskolai sz6haszndlatbdl
e kifejezés. Az ekkortdl egyre gazdagabbd és tartalmasabbd valé Ballagdsi

Ujsdg23 szerkesztéi két izben, 2009-ben és 2010-ben még feltették a ballagds
eléee 4ll6 didkoknak a kérdést, hogy ,mi a Trefort szelleme?”, de a ballagék
ekkoriban ezzel mdr nemigen tudtak mit kezdeni. Vilaszaik rendkiviil sok-
félék voltak. Tobben ekkor hallottdk el8szor ezt a kifejezést, sokan humorral
ticoteék el a kérdést, de voltak olyanok is, akik olyan vélaszokat adtak, ame-
lyek viszonylag hiien tiikrozik a kifejezés torténelmi hagyomdnydban rejlé
jelentését — természetesen a kétezres évekre vonatkoztatva.

Annak, hogy a ,Trefort szelleme” fogalom ma mdr lényegében isme-
retlen a didksdg és a tantestiilet el8tt, egydltalin nem jelenti azt, hogy ez a
szellem — ma mér inkdbb gy mondanank, ez a szellemiség — ne létezne. Ep-
pen ellenkez8leg. Az ezredfordulé kériili évek ténylegesen sok tj pedagdgiai
véltozdst hoztak az iskola életébe — ahogy ez az 6todik fejezet elemzésében
olvashat6 —, lassan kialakult és megerés6dott egy olyan szellemiség, amely —
megitélésiink szerint — taldn sajdtos lehet a gimndziumok, vagy szlikebben az
elitgimndziumok kozott. Igen részletesen tantiskodnak errdl az utébbi husz
évben érettségizettek visszaemlékezései. Azt, hogy ez miben 4ll, a htszas—har-
mincas éveikben jdré egykori didkok hitelesen elmondjék ebben a kényvben.

Mohay Péter

3 A Ballagdsi Ujsdg 1988 6ta minden évben a ballagds napjan megjelend iskolai Gjsig.
Minden érettségiz8 mint interjdalany szerepel benne. A szerkeszt6k 4ltal feltett kérdések
sokat véltoztak az évtizedek sordn. A kétezres évek kdzepétdl a terjedelme negyvenst—
hatvan oldal kézotti (2021-ben hatvannyolc oldal volt), egy didk tehdt dtlagosan tobb

mint fél oldal terjedelemben szerepel benne.
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